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NULIDADE NAO ACOLHIDA. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE MERCADORIAS. AQUISICAO DE
MERCADORIAS SUJEITAS AO ICMS-ST SEM
DOCUMENTAGCAO FISCAL ACUSACAO
CONFIGURADA - REDUCAO DAS MULTAS
APLICADAS - RETROATIVIDADE DA LEI N° 12.788/23
MAIS  BENEFICA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE - RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- O Levantamento Quantitativo de mercadorias € uma técnica
absolutamente legitima de que se vale a Fiscalizacao na afericdo
da regularidade fiscal do contribuinte, a qual consiste no
comparativo das entradas, saidas e estoques, inicial e final, de
mercadorias, em determinado periodo, que pode resultar na
ocorréncia de vendas sem emisséo de documentos fiscais ou
aquisicdo de mercadorias com receitas omitidas. Os fatos
descritos na peca basilar tiveram como suporte as informagoes
provenientes da Escrituracdo Fiscal Digital, da propria
recorrente.

- Desnecessaria a realizacdo de diligéncia/pericia diante dos
elementos probantes inseridos nos autos com evidente
conhecimento dos fatos apurados e rebatidos pela recorrente.

- Redugdo das penalidades em decorréncia da aplicacdo
retroativa da Lei 12.788/23, em observéncia ao que determina o
artigo 106, II, “c”, do CTN.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos deste Processo, etc...
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A CORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e quanto ao
mérito pelo seu desprovimento. Contudo, em observancia aos principios da legalidade e
da retroatividade da lei tributaria mais benéfica, reformo de oficio, quanto aos valores das
multas, a sentenga exarada na instancia monocratica para julgar parcialmente procedente
0 Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00002037/2021-42, lavrado
em 11/10/2021, contra a empresa ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDOR
ATACADISTA LTDA., CCICMS n°® 16.209.161-3, fixando o crédito tributavel exigivel
no valor total de R$ 132.005,04 (cento e trinta e dois mil, cinco reais e quatro centavos),
sendo R$ 75.431,46 (setenta e cinco mil, quatrocentos e trinta e um reais e quarenta e
seis centavos) de ICMS, por infringéncia aos artigos 150 e 172, c/c o art. 391, §7°, II; art.
397, 1 e art. 399, I, do RICMS/PB, aprovado pelo Dec.18.930/97 e R$ 56.573,58
(cinquenta e seis mil, quinhentos e setenta e trés reais e cinquenta e oitenta centavos), a
titulo de multa por infragdo, nos termos do artigo 82, inciso V, alinea “c”, da Lei n°
6.379/1996.

Ao tempo que cancelo o valor total de R$ 18.857,88 de multa
por infracdo.

Intimacbes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na
forma regulamentar.

P.R.I

Primeira Camara de Julgamento, Sessao realizada por meio de
videoconferéncia, em 24 de abril de 2024.

HEITOR COLLETT
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Primeira
Céamara de Julgamento, JOSE VALDEMIR DA SILVA, LARISSA MENESES DE
ALMEIDA E PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO CHACON.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASSessor
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NULIDADE NAO ACOLHIDA. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE MERCADORIAS. AQUISICAO DE
MERCADORIAS  SUJEITAS AO ICMS-ST SEM
DOCUMENTAGCAO FISCAL ACUSACAO CONFIGURADA -
REDUCAO DAS MULTAS APLICADAS - RETROATIVIDADE
DA LEI N°12.788/23 MAIS BENEFICA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE - RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- O Levantamento Quantitativo de mercadorias € uma técnica
absolutamente legitima de que se vale a Fiscalizacdo na afericdo da
regularidade fiscal do contribuinte, a qual consiste no comparativo das
entradas, saidas e estoques, inicial e final, de mercadorias, em
determinado periodo, que pode resultar na ocorréncia de vendas sem
emissdo de documentos fiscais ou aquisicdo de mercadorias com
receitas omitidas. Os fatos descritos na peca basilar tiveram como
suporte as informacdes provenientes da Escrituracdo Fiscal Digital, da
prépria recorrente.

- Desnecessaria a realizacdo de diligéncia/pericia diante dos
elementos probantes inseridos nos autos com evidente conhecimento
dos fatos apurados e rebatidos pela recorrente.

- Reducdo das penalidades em decorréncia da aplicacao retroativa da
Lei 12.788/23, em observancia ao que determina o artigo 106, II, “c”,
do CTN.

RELATORIO

Em anélise nesta Corte o recurso voluntério interpostos ante a decisdo
monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de Infragdo de Estabelecimento
n° 93300008.09.00002037/2021-42, lavrado em 11/10/2021, contra a empresa
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ALLIANCE PRIMUS DISTRIBUIDOR ATACADISTA LTDA, CCICMS n°
16.209.161-3, em que consta a acusacao de:

026 - AQUISICAO DE MERC. CTE. DO ANEXO 05 SEM N. FISCAL
>> O contribuinte suprimiu o recolhimento do ICMS - Substitui¢do Tributaria,
por ter adquirido mercadorias, sob a égide da Substituicdo Tributaria, sem nota
fiscal.

Nota Explicativa: OBEDECENDO AO DISPOSTO NA ORDEM DE SERVIGCO
93300008.12.00004983/2021-83, FOI REALIZADO O CRUZAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE ENTRADA E SAIDA EMITIDAS COM O ESTOQUE DECLARADO PELO
CONTRIBUINTE. APOS A ANALISE DOS REFERIDOS DADOS, CHEGOU SE A
CONCLUSAO DE QUE O MESMO ADQUIRIU MERCADORIAS SUJEITAS A
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA SEM DOCUMENTACAO FISCAL, CONFORME
PLANILHA EM ANEXO.

Em decorréncia destes fatos, o representante fazendario constituiu, de
oficio, o crédito tributario na quantia total de R$ 150.862,92 (cento e cinquenta mil,
oitocentos e sessenta e dois reais e noventa e dois centavos), sendo R$ 75.431,46 (setenta
e cinco mil, quatrocentos e trinta e um reais e quarenta e seis centavos) de ICMS, como
infringente aos artigos 150 e 172, c/c o art. 391, 87°, II; art. 397, | e art. 399, |, do
RICMS/PB, aprovado pelo Dec.18.930/97 e R$ 75.431,46 (setenta e cinco mil,
quatrocentos e trinta e um reais e quarenta e seis centavos), a titulo de multa por
infracdo, nos termos do artigo 82, inciso V, alinea “c”, da Lei n® 6.379/1996.

Documentos instrutérios as folhas 03 a 953 dos autos (Informacédo Fiscal
e planilhas do levantamento quantitativo elaborado pelo autuante).

Cientificada da acdo fiscal através de seu Domicilio Tributario Eletronico
— DTe (Notificacdo n° 001814092021), em 13/10/2021 (fl. 989), a Autuada, por
intermédio de seu representante legal (fl. 981/986), interpds Impugnacdo tempestiva
contra os langamentos tributéarios consignados no Auto de Infracdo em tela, protocolada
em 12/11/2021 (fl. 954 a 964), por meio da qual, em sintese, traz as seguintes alegacdes:

- Requer a improcedéncia do procedimento fiscal, em virtude de erro
matematico nos calculos da acusacdo, o que compromete a lisura e a
presuncdo de veracidade da acdo fiscal, especialmente, no que diz
respeito a divergéncia quanto ao custo ou valor unitario do produto
“Aguardente Pitu 965 ml”, pois a fiscalizag@o incorreu em erro ao atribuir
ao referido produto precos bem acima do montante que corresponda as
respectivas aquisi¢des, ou mesmo, do seu valor de mercado;

- Noticia que no levantamento fiscal foi considerado como valor a ser
aplicado a tal produto a importancia de R$ 53,79, sendo que a média
correta a ser aplicada para tal produto seria o valor de R$ 4,34 no
exercicio de 2018 e o valor de R$ 5,61 para o exercicio de 2020;

- Complementa, expondo que a discrepancia de valora¢do do mencionado
produto “aguardente” pode ter ocorrido em razao de a fiscalizagdo ter
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atribuido no levantamento quantitativo apurado para aquela mercadoria,
o valor de uma duzia, em detrimento do valor unitario;

- Adicionalmente, pontuou pela nulidade do procedimento fiscal, devido
pela falta de correlacdo entre a acusacdo e a respectiva prova do
cometimento da infragdo indicada no auto de infracdo (imprecisdo na
natureza da infracdo);

- Na sequencia, discorre acerca da necessidade de pericia contabil, em
razdo dos equivocos ocorridos na confeccdo do demonstrativo fiscal,
denominado de Levantamento Quantitativo, em especial, na inexatidao
das unidades de medidas utilizadas no citado produto, levando a uma
incerteza e inexigibilidade do crédito tributario, conforme leciona o art.
59, da Lei 10.094/2013.

Por conseguinte, a autuada requer:

1) O deferimento da diligéncia acima requerida;

2) Que seja o referido auto de lancamento julgado totalmente
improcedente;

3) Subsidiariamente roga pelo cancelamento do valor de R$ 111.815,42
de ICMS e multa, pelos motivos elencados na presente defesa e
comprovadas pelos arquivos constantes na documentagao em anexo.

Sem informagdo de antecedentes fiscais, foram os autos conclusos e
remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais - GEJUP, sendo
distribuido ao julgador fiscal Christian Vilar de Queiroz, o qual, ao analisar os autos,
decidiu pela procedéncia do feito fiscal (fl. 993 a 1001), nos termos da ementa abaixo
transcrita:

PRELIMINAR. NULIDADE. REJEITADA. AQUISICAO DE BENS COM
RECURSOS OMITIDOS. CONSTATACAO DE DIFERENCA PELAS
ENTRADAS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. DIFERENCA
APURADA POR LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. AUSENCIA DE
PROVAS. ONUS PROCESSUAL. ILICITUDE CARACTERIZADA. ACAO
FISCAL PROCEDENTE.

1. A lavratura do Auto de Infracdo atende aos requisitos formais,
essenciais a sua validade, visto que sdo trazidos de forma
particularizada todos os dispositivos legais aplicaveis a matéria objeto
da lide, oportunizando-se ao contribuinte todos 0s momentos para que
se defendesse, reiterando-se a ampla defesa, o contraditorio, e 0 devido
processo legal administrativo.

2. Constatou-se, mediante levantamento quantitativo de estoque,
aquisicdo de mercadorias desacompanhadas de documentos fiscais no
seu estabelecimento, fato que enseja a realizacdo de operagdes ou
prestacdes tributaveis anteriores sem o pagamento do imposto. Mantida
a exacdo fiscal, ante a falta de provas capazes de ilidir a acusagéo.
AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
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Cientificada regularmente da deciséo singular, via DTe em 12/05/2023 (fl.
1003), o contribuinte, por seus representantes, interpds, em 07/06/2023, Recurso
Voluntério (fl. 1004 a 1013), contra a decisdo de primeira instancia, no qual traz os
mesmos argumentos apresentados na impugnacao:

- Nulidade do procedimento fiscal, pela auséncia de correlacéo entre a
acusacdo e a respectiva prova do cometimento da infracdo indicada no
auto de infracdo, defendendo que ocorreu imprecisdo na natureza da
infracdo que fundamentou a acusagao;

A titulo de ratificacéo, o recorrente apresenta alguns dos supostos
erros cometidos pelo fiscal em seu levantamento:

- Requer a improcedéncia do procedimento fiscal, em virtude de erro
matematico nos calculos da acusacdo, o que compromete a lisura e a
presuncdo de veracidade da acdo fiscal, especialmente, no que diz
respeito a divergéncia quanto ao custo ou valor unitario do produto
“Aguardente Pitu 965 ml”, pois a fiscalizacdo incorreu em erro ao atribuir
ao referido produto precos bem acima do montante que corresponda as
respectivas aquisi¢des, ou mesmo, do seu valor de mercado;

- Noticia que no levantamento fiscal foi considerado como valor a ser
aplicado a tal produto a importancia de R$ 53,79, sendo que a média
correta a ser aplicada para tal produto seria o valor de R$ 4,34 no
exercicio de 2018 e o valor de R$ 5,61 para o exercicio de 2020;

- Complementa, expondo que a discrepancia de valoracdo do mencionado
produto “aguardente” pode ter ocorrido em razdo de a fiscalizagdo ter
atribuido no levantamento quantitativo apurado para aquela mercadoria,
o valor de uma duzia, em detrimento do valor unitario;

- Corrigindo no levantamento quantitativo, o erro no valor atribuido
Aguardente Pitu 965ml, podemos afastar a cobranca de crédito tributério
no valor de R$ 111.815,42 de ICMS e Multa.

-Requer a necessaria realizacao de diligéncia de pericia contabil, para que
se possa demonstrar que o agente fiscal fez seu trabalho com equivocos
ou de forma inadequada.

- Requer que o presente Recurso Voluntario, com efeito suspensivo, seja
admitido e provido em sua totalidade para julgar improcedente da
acusagao.

- Subsidiariamente roga pelo cancelamento do valor de R$ 111.815,42
de ICMS e multa, pelos motivos elencados na presente defesa e
comprovadas pelos arquivos constantes na documentacao em anexo.
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- Requer ainda, que todas as notificagdes e intimagOes decorrentes do
presente processo sejam enviadas para o endereco do contribuinte, sob
pena de nulidade dos atos praticados sem tal observancia, inclusive para
fins de Sustentacdo Oral (fl. 1012) quando pautado para julgamento.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a
esta relatoria, segundo os critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Considerando o pedido de sustentacdo oral formulado (fl. 1112), remeti os
autos a Assessoria Juridica do CRF-PB para emissao de parecer acerca da legalidade dos
lancamentos, em atencdo ao disposto no artigo 20, X, do Regimento Interno desta corte.

Eis o relatério.

VOTO

A matéria em apreciacdo versa sobre o recurso voluntario interposto contra
a decisdo de primeira instancia que julgou procedente a denuncia de 026 Aquisicdo de
Mercadorias Constantes do Anexo 05 Sem Nota Fiscal, nos exercicios de 2017, 2018 e
2020.

Ao analisar a peca acusatoria, verifica-se que se apresenta apta a produzir
os regulares efeitos inerentes ao ato administrativo, dispostos no artigo 142 do CTN e
nos artigos 15, 16 e 17, da Lei n° 10.094, de forma que o libelo basilar se encontra regular,
afastando-se a preliminar de nulidade aventada pela Recorrente.

Antes de adentrar nas questdes meritorias, indefiro o pedido de pericia,
pois a legislacdo tributaria deste Estado, no ambito da justica administrativa, ndo prevé a
producdo de prova pericial.

No que diz respeito ao pedido de diligéncia fiscal, entendo ser esta
desnecessaria frente aos elementos carreados aos autos.

No caso vertente, concluimos pela desnecessidade de se recorrer a este
procedimento para elucidacdo do caso. Os elementos carreados aos autos sdo suficientes
para formar o convencimento do julgador fiscal, tornando indcua a realizacdo de
diligéncia fiscal para o deslinde da lide, conforme restara demonstrado ao final.

Portanto, com fulcro no artigo 61 da Lei n° 10.094/13%, indefiro o pedido
de realizagéo de diligéncia.

Art. 61. Para os efeitos desta Lei, entende-se por diligéncia a realizagdo de ato por ordem da autoridade competente para que se
cumpra uma exigéncia processual ou qualquer outra providéncia que vise a elucidagdo da matéria suscitada.
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Salienta-se que, a fiscalizacfo notificou previamente a empresa autuada
para retificacdo e realizacdo dos devidos ajustes, em relacdo a analise dos itens do
Inventario de 2019, antes da lavratura deste auto de infracdo (Notificacdo n°
00139264/2021, fl. 15).

Mérito.

A técnica de auditoria aplicada pela fiscalizacdo, denominada
Levantamento Quantitativo de Mercadorias, consiste no comparativo das entradas, saidas
e estoques, inicial e final, de mercadorias, relativos a um intervalo de tempo delimitado.
Sendo o resultado negativo, significa que ocorreram saidas de mercadorias cujas
aquisicdes ndo foram acobertadas por notas fiscais de entrada, no caso de resultado
positivo, ocorreram saidas de mercadorias sem emissdo de notas fiscais.

Analisando a acusacdo de 026 Aquisicdo de Mercadorias Constantes do
Anexo 05 Sem Nota Fiscal, detectada mediante Levantamento Quantitativo de
mercadorias nos exercicios fechados de 2017, 2018 e 2020, a fiscalizagdo constatou que
0 estoque final calculado em cada exercicio, foi menor do que o estoque final do
inventario, denotando a ocorréncia de entradas de mercadorias sujeitas ao ICMS
Substituicdo Tributaria sem emissdo de documentacdo fiscal e consequentemente,
resultando em falta de recolhimento do ICMS-ST devido, infringindo os artigos 150 e
172, c/c o art. 391, §7°, II; art. 397, | e art. 399, I, do RICMS/PB, abaixo reproduzidos:

Art. 150. Sempre que for obrigatéria a emissdo de documentos fiscais, aqueles a quem se
destinarem as mercadorias sdo obrigados a exigir tais documentos dos que devam emiti-los,
contendo todos 162 os requisitos legais, observado ainda o disposto no inciso I1X do art. 119.

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuérios, emitirdio Nota Fiscal,
modelos 1 ou 1-A, Anexos 15 e 16:
I - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:
| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Art. 172. O contribuinte emitird nota fiscal sempre que em seu estabelecimento entrarem bens ou
mercadorias, real ou simbolicamente (Ajuste SINIEF 09/97):

Art. 390. Nas operagdes internas e interestaduais com os produtos constantes do Anexo 05,
adotar-se-a o regime de substituicéo tributaria, obedecendo-se aos percentuais nele fixados como
indices minimos de taxa de valor acrescido (TVA).

§ 6° As mercadorias que estejam sob regime de substitui¢do tributaria, quando provenientes de
outras unidades da Federacdo, sem retengdo do imposto, ficardo sujeitas ao pagamento antecipado
do imposto, nas formas e prazos estabelecidos neste Capitulo.

Art. 391. Fica atribuida a responsabilidade pelo recolhimento do imposto e respectivos
acréscimos legais, na qualidade de sujeito passivo por substituicéo, ao:

8 7° Equiparam-se as categorias mencionadas no “caput”:

11 - qualquer possuidor, inclusive o comerciante varejista, que adquirir os produtos constantes no
Anexo 05, sem retencédo e pagamento do imposto.
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Art. 397. O recolhimento do imposto devido por contribuintes que realizem operagdes sujeitas a
substituicéo tributaria far-se-a nas seguintes formas:

I - nas entradas de mercadorias procedentes de outras unidades da Federacdo, para
comercializagdo neste Estado, quando ndo houver reten¢do na origem:

Art. 399. O recolhimento do imposto nas operagdes com produtos submetidos ao regime de
substituicéo tributéria sera efetuado:

I - no momento da entrada do produto no territorio deste Estado, nos casos de operaces efetuadas
sem a retencdo antecipada;

Art. 646. Autorizam a presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias tributaveis ou a realizagdo de
prestagdes de servicos tributaveis sem o recolhimento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presungdo:

| — o fato de a escrituragdo indicar:

a) insuficiéncia de caixa;

b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

11 — a manutencgao no passivo de obrigag@es ja pagas ou inexistentes;

111 — qualquer desembolso nao registrado no Caixa;

IV — a ocorréncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas;

V — declaragdes de vendas pelo contribuinte em valores inferiores as informagdes fornecidas por instituicoes
financeiras e administradoras de cartdes de crédito. (g.n.).

Paragrafo UGnico. A presungdo de que cuida este artigo aplica-se, igualmente, a qualquer situagdo em que a
soma dos desembolsos no exercicio seja superior a receita do estabelecimento, levando-se em consideragdo
os saldos inicial e final de caixa e bancos, bem como, a diferenca tributavel verificada no levantamento da
Conta Mercadorias, quando do arbitramento do lucro bruto ou da comprovacdo de que houve saidas de
mercadorias de estabelecimento industrial em valor inferior ao Custo dos Produtos Fabricados, quando da
transferéncia ou venda, conforme o caso.

Registre-se que a fiscalizago instruiu os autos com a Informagéo Fiscal e
planilhas com o levantamento quantitativo elaborado, demonstrando por produtos, as
quantidades e os precos, por exercicio fechado (fl. 03 a 953). Portanto, todos 0s elementos
probatorios (planilhas descritivas, informacdes e notificacdes) necessarios a clara
delimitacdo da lide, encontram-se presentes nos autos.

Em seu recurso voluntario, a recorrente traz o argumento ja apresentado
na reclamacdo, o qual foi devidamente apreciado pela instancia prima, de que existem
divergéncias e discrepancias no levantamento quantitativo realizado, em relagdo ao
produto “Aguardente Pitu 965 ml”.

Alega que foi aplicado a tal produto a importancia de R$ 53,79, sendo que
a média correta a ser aplicada para tal produto seria o valor de R$ 4,34 no exercicio de
2018 e o valor de R$ 5,61 para o exercicio de 2020. Complementa, expondo que a
discrepancia de valoracdo do mencionado produto “aguardente” pode ter ocorrido em
razdo de a fiscalizagdo ter atribuido no levantamento quantitativo apurado para aquela
mercadoria, o valor de uma dizia, em detrimento do valor unitario.

Na apreciacdo dos argumentos trazidos pela defesa e analise dos dados
constantes nas planilhas, o diligente julgador singular bem esclareceu a questéo, cabendo
aqui, reproduzir trecho da analise e conclusdo da instancia prima, em sua sentenca:

“Ao compulsar os autos e ao contrdrio do que insinua a defesa sobre
possiveis inconsisténcias nesse procedimento fiscal que tornou
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impreciso o levantamento de estoque, ora contestado, entendo que néo
existiram problemas de unidades quando da especificacdo das
mercadorias. Primeiramente, estas foram registradas individualizando
cada produto por ddzia (DZ) ou unidade (UND). Assim, todos os itens
constantes deste levantamento foram corretamente mensurados, uma
vez que estavam vinculados a fatores de conversdo de unidade de
medida.

No que tange a alegacéo de que houve erro da fiscaliza¢ado quanto ao
custo do produto, tal fato ndo se comprova também nos autos. A
fiscalizacdo agiu corretamente em seu levantamento, visto que utilizou
a média dos custos, assim como os valores declarados pelo proprio
impugnante em suas declaracdes, conforme se verifica nas planilhas
fiscais acostadas pela acusacéo.

Além do mais, quanto ao custo ou valor unitario do produto
“Aguardente Pitu 965 ml”, o prego de R$ 53,79 (cinquenta e trés reais
e setenta e nove centavos), considerado pela autoridade fazendaria,
refere-se a uma duzia e ndo a uma unidade, como entende a
Impugnante. Assim, conjecturo que a fiscalizacdo néo incorreu em erro
ao atribuir ao referido produto, o valor de R$ 53,79 pelo pacote de
doze unidades (duzia), j& que esse montante unitario corresponde ao
valor usualmente praticado pelo mercado para o referido item.

Ademais disso, a Fazenda Estadual disponibiliza aos contribuintes o
PVA, programa que serve justamente a validagdo de dados informados
por aqueles, uma vez que este programa seria a ferramenta mais
confiavel para detectar erros no fator de conversao e ndo detectou erro
algum.

Por Gltimo, as irregularidades constatadas pela fiscalizacdo, foram
observadas a partir da analise das informac6es prestadas pela propria
autuada, nas suas declaragdes mensais da Escrituragdo Fiscal Digital
— EFD/SPED, a qual a empresa esta obrigada a informar desde janeiro
de 2013 (8 1°, do art. 1° do Decreto n° 30.478/2009), nédo prosperando
assim, o argumento da defesa de que o Agente Fiscal elencou alguns
produtos, com precificagdo incorreta, tornando impreciso o
levantamento realizado e prejudicando o seu direito de defesa, ja que
0 levantamento quantitativo realizado pela fiscalizacdo teve como
suporte, precos e unidades de medidas idénticas as que foram
declaradas em sua EFD, para se chegar ao resultado objeto do Auto
de Infragao”.

Assim, a simples constatacdo da ocorréncia de entradas de mercadorias
sujeitas a0 ICMS Substituicdo Tributaria sem documentacdo fiscal, caracteriza
infringéncia aos artigos 158, 1 e 160, | do RICMS.
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Salienta-se que todo o trabalho de auditoria fiscal foi desenvolvido a partir
dos arquivos eletrdnicos EFD/SPED confeccionados e transmitidos pela propria empresa
e regularmente recepcionados pelo sistema da Secretaria de Fazenda da Paraiba.

De mais a mais, necessario se faz destacar que todos os pontos combatidos
pela defesa foram devidamente enfrentados pelo julgador singular, com os quais
concordamos integralmente, ratificando a deciséo singular quanto aos fundamentos.

Como forma de garantir efetividade aos comandos insculpidos nos
dispositivos acima reproduzidos, a Lei n® 6.379/96, em seu artigo 82, V, “C” estabeleceu
a aplicacédo da seguinte penalidade:

Art. 82. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso 1, do art. 80,
serdo as seguintes:

()

V - de 100% (cem por cento):

Nova redagio dada ao “caput” do inciso V do “caput” do art. 82 pela alinea “c” do inciso I do art. 1° da Lei n® 12.788/23 - DOE de
29.09.2023.

V - de 75% (setenta e cinco por cento):

()

C) aos que entregarem, remeterem, transportarem, receberem, estocarem ou
depositarem mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, sem o recolhimento do
imposto;

Com o advento da Lei 12.788/2023, que reduziu para 75% o percentual da
multa incidente sobre o valor do imposto inadimplido, prevista no inciso V, do artigo 82,
da Lei 6.379/96, torna-se necessario reduzir, de oficio, a penalidade aplicada no presente
auto de infracdo, em atendimento ao preceito insculpido no artigo 106, II, “c”, do CTN,
abaixo reproduzido:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:
()
Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

(..)
¢) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua

prética.

Por fim, restam devidos os seguintes valores dos créditos tributarios no
Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002037/2021-42:

AUTO DE INFRAQAO EXCLUIDOS | VALORES DEVIDOS
infr | Exercici B.C. ICMS MULT ICMS MULT ICMS MULT TOTAL
a 0 A A A
26 2017 21.715,68 3.908,82 3.908,82 977,21 3.908,82 2.931,61 6.840,43
26 2018 2.431,20 437,62 437,62 109,41 437,62 328,21 765,83
2 2020 394.916,8 71.085,0 71.085,0 17.771,2171.085,0 53.313,7 124.398,7

02 2 6|2 6 8
75.431,4 | 75.431,4 18.857,8 | 75.431,4| 56.573,5| 132.005,0
6 6 8 6 8 4

Com estes fundamentos,
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VOTO pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo,
e quanto ao mérito pelo seu desprovimento. Contudo, em observancia aos principios da
legalidade e da retroatividade da lei tributaria mais benéfica, reformo de oficio, quanto
aos valores das multas, a sentenca exarada na instdncia monocratica para julgar
parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00002037/2021-42, lavrado em 11/10/2021, contra a empresa ALLIANCE
PRIMUS DISTRIBUIDOR ATACADISTA LTDA. CCICMS n° 16.209.161-3,
fixando o credito tributavel exigivel no valor total de R$ 132.005,04 (cento e trinta e dois
mil, cinco reais e quatro centavos), sendo R$ 75.431,46 (setenta e cinco mil, quatrocentos
e trinta e um reais e quarenta e seis centavos) de ICMS, por infringéncia aos artigos 150
e 172, c/c o art. 391, 8§7°, II; art. 397, | e art. 399, I, do RICMS/PB, aprovado pelo
Dec.18.930/97 e R$ 56.573,58 (cinquenta e seis mil, quinhentos e setenta e trés reais e
cinguenta e oitenta centavos), a titulo de multa por infracdo, nos termos do artigo 82,
inciso V, alinea “c”, da Lei n°® 6.379/1996.

Ao tempo que cancelo o valor total de R$ 18.857,88 de multa por infracéo.

IntimacBGes necesséarias, a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

Primeira Camara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 24 de abril de 2024.

Heitor Collett
Conselheiro Relator
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